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In dieser Qualifizierungsarbeit
wird der bisherige Inklusionsdis-
kurs in der Kunstpadagogik mit
einer wesentlichen Klammer als
Korrektiv umspannt. Es geht da-
rum, zwischen Potenzialaffinitat
und Differenzsensibilitat ein n6-
tiges Verstandnis empirisch fun-
diert zu entfalten. Das zentrale
Interesse kreist um eine Klassifi-
kation, welche Uberzeugungen
zu Inklusion bei Lehramtsstu-
dierenden des Faches Kunst be-
stehen und welche Rolle diese
fiirihr Selbstverstandnis spielen.
Nach Einfiihrung und Theoriebil-
dung greift die Arbeit verschie-
dene Gestaltungsfragen auf,
etwa welcher Professionalisie-
rungsterminus fiir die Befragten
leitend ist. Im Forschungsdesign
wird mittels einer indukativen
Kategorienbildung deskrip-
tiv vorgegangen, um Untersu-

Michaela Kaiser

Kunstpédagogik
im Spannungsfeld von
Inklusion und Exklusion

chungsvorgange der Grounded
Theory damit zusammenzufiih-
ren. Die Autorin flihrt das Selbst-
und Fremdverstandnis zu Inklu-
sion von Studierenden anhand
von 23 problemzentrierten In-
terviews aus, denen retrospek-
tive Narrationen vorausgingen
(S. 129). In der Studie lassen
sich vier wesentliche Uberzeu-
gungstypen unterscheiden: af-
firmativ, moderat, skeptisch
oder aversiv (S.215ff.).

In Anlehnung an Annedore
Prengel geht es Kaiser darum,
eine Briicke zum Konzept der
egalitaren Differenz bzw. Pa-
dagogik der Vielfalt zu schla-
gen. Gleich zu Beginn wird der
gegenwartige Diskurs in der
kunstpadagogischen Fachcom-
munity kritisiert, weil dieser eine
notige Debatte um Bildungs-
gerechtigkeit ausspare (S. 27).
Einerseits ist ein argumentati-
ver Aufschlag dieser Art strate-
gisch nachvollziehbar, weil sich
der wissenschaftliche Nach-
wuchs um eine plausible For-
schungsliicke bemiihen muss.
Andererseits werden vorhan-
dene Beitrage von Kolleginnen
und Kollegen tibersehen. Dies
kdnnte man wissenschaftlich
redlich |6sen, indem weiterfiih-
rende Verweise als FuBnoten
eine nétige Ubersicht von Fach-
kenntnissen in der Breite wie
auch die Tiefe der eigenen Fra-
gestellung konturieren. Die ge-
samte Dissertation enthalt eine

einzige FuBnotenbemerkung
(S. 46). De-Thematisierung ist
Kaiser zufolge der neue norma-
tive Wissenschaftsrahmen und
eine Voraussetzung dafiir, De-
konstruktion diskursiv zu prak-
tizieren sowie eine Hinwendung
zu Empowerment gestltzten
Ansatzen im Fachdiskurs infra-
ge zu stellen (S. 44).
Im Pendel zwischen Inklusion
und Exklusion sowie Affirmation
und Abgrenzung wird eine sub-
jektzentrierte Position in dieser
Untersuchung deutlich, die sich
in die Denkschulen der Reihen-
herausgeber einfligt, wobei eine
systematische Literaturrecher-
che postuliert wird (S. 16). Kaiser
weist berechtigterweise auf ein
Paradoxon in der strukturellen
Handlungspraxis hin: Die Erfor-
schung von Differenzen sei eng
mit der Gefahr verbunden, eben
jene in ihrer empirischen Wirk-
lichkeit durch die Rezitation im
Diskurs zu stabilisieren und Risi-
kogruppen zu konzipieren, d. h.
es gehe um repetitive und dis-
kursmachtige Reflexionsmecha-
nismen (S. 33).
Wihrend eingangs noch die
vorhandenen verschiedenen
Positionen und Beitrage zur
bisherigen Inklusionsdebatte —
wie bei Sara Horndk, Sidonie
Engels oder Anna Maria Schir-
mer - angerissen werden, zeigt
die Schlussbetrachtung verfes-
tigte Demarkationslinien in der
kunstpadagogischen Diskurs-
kultur. Im Resimee wird dem
eigenen Standort eine ,,skepti-
sche Kunstpadagogik™ (S. 239)
gegeniibergestellt, die mit der
Quellenangabe ,(Loffredo, 2014)"
verbunden wird. Was genau da-
mit gemeint ist bzw. worauf sich
dieser Konnex konkret bezieht,
bleibt offen, weil der ausfiihrli-
che Quellenbeleg nicht im Lite-
raturverzeichnis aufscheint. Die
Studie fligt sich in ein heteroge-
nes Diskursfeld der inklusiven
Kunstpadagogik ein.
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